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Tiirk Demokrasi Tarihinde Siyasal ve Toplumsal Cephelesmeler (1908-1980)
Political and Social Polarization in the History of Turkish Democracy (1908-1980)

OZET

Tiirk demokrasi tarihinde siyasal cephelesme, donemsel miicadeleyle sinirli kalmayip tarihsel siireklilik sergileyen yapisal bir
ozellik tagimaktadir. 1908-1980 yillar1 arasindaki siiregte ortaya cikan siyasal ayrigmalar, farkli ideolojik yonelimler, toplumsal
yapidaki ¢esitlilik ve siyasal liderlerin sdylemleriyle sekillenmistir. Bu calismada, s6z konusu cephelesmelerin ortaya ¢ikis
nedenleri, gelisim siirecleri ve siyasal sistem iizerindeki etkileri incelenmektir. II. Mesrutiyet doneminde Ittihat ve Terakki Firkas:
ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi arasinda ortaya ¢ikan ilk orgiitlii siyasal karsitliktan baglayarak, Cumhuriyet dsneminde DP nin Vatan
Cephesi uygulamasi ve 1970’li yillarda Milliyet¢i Cephe hiikiimetleri ile muhalefet arasindaki ideolojik ve toplumsal ayrigmalara
kadar uzanan genis bir donem ele almmaktadir. Bu dogrultuda siyasal cephelesmenin farkli donemlerde degisen bigimlerine
ragmen siireklilik gosterdigi ortaya konulmaktadir. Yontem olarak tarihsel bir yaklasim benimsenmis, siyasal olaylar, liderler ve
toplumsal unsurlar arasindaki iliskiler degerlendirilmistir. Siyasal partiler, basin, aydmlar ve toplumsal gruplar arasindaki
etkilesimler karsilagtirmali olarak ele alinmistir. Elde edilen bulgular, Tiirk siyasal hayatinda cephelesmenin ideolojik farkliliklar,
toplumsal gesitlilik ve kutuplastirici siyasal sdylemler tarafindan beslenen bir olgu oldugunu goéstermektedir. Bu siiregler siyasal
rekabetin yani sira toplumsal biitiinliigii de etkilemekte ve demokratik isleyisin zaman zaman kesintiye ugramasina ve askeri
miidahalelere zemin hazirlamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Demokrasi Tarihi, Siyasal Cephelesme, Iktidar-Muhalefet iliskileri, Cok Partili Sistem, Askeri
Mudahaleler

ABSTRACT

In the historical progression of Turkish democracy, political polarization is not merely a transient phenomenon but rather a
fundamental characteristic that is embedded within the system and manifests over time. The political divisions that emerged during
the period between 1908 and 1980 were shaped by three factors. First, differing ideological orientations. Second, the diversity of
the social structure. Third, the rhetoric of political leaders. This study examines the causes of these polarizations, their
development processes, and their effects on the political system. The study encompasses a substantial time period, commencing
with the emergence of the first organized political opposition between the Committee of Union and Progress and the Freedom and
Agreement Party during the Second Constitutional Era, and culminating in the DP's "Fatherland Front" initiative during the
Republican era. It also encompasses the ideological and social divisions between the National Front governments and the
opposition in the 1970s. In this context, evidence is presented that demonstrates the persistence of continuity in the phenomenon of
political polarization, despite its varying forms across different periods. The historical approach was adopted as the methodology,
and the relationships between political events, leaders, and social factors were examined. A comparative analysis was conducted
on the interactions among political parties, the press, intellectuals, and social groups. The findings indicate that polarization in
Turkish political life is a phenomenon fueled by ideological differences, social diversity, and polarizing political rhetoric. These
processes impact not only the realm of political competition but also the fabric of social cohesion. At times, these processes result
in disruptions to the functioning of democracy and lay the groundwork for military interventions.

Keywords: History of Turkish Democracy, Political Polarization, Ruling Party-Opposition Relations, Multi-Party System,
Military Interventions.
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1. GIRIS

Tiirk demokrasi tarihi, anayasal gelismeler, kurumsal doniisiimler ve siyasal reformlarla sinirli bigimde
aciklanabilecek bir siire¢ degildir. Bu sureg, siyasal liderler, toplumsal gruplar ve ideolojik yonelimler
arasindaki iligkiler tarafindan sekillendirilmistir. Bu iliskilerin en belirgin goriiniimlerinden biri olan
siyasal cephelesme, farkli donemlerde degisen bi¢imler almasina ragmen siireklilik gésteren bir olgu olarak
degerlendirilmektedir. Siyasal rekabetin yogunlastig1 donemlerde ortaya ¢ikan bu ayrigmalar, partiler arasi
miicadele ile siirli kalmamis, toplumsal yapinin farkli kesimlerine yayilarak genis capli gerilimlere yol
acmustir. Bu yoniiyle cephelesme, Tiirk siyasal hayatinin yapisal unsurlarindan biri olarak goriilmelidir.

Osmanli Devleti’nin son donemlerinden itibaren belirginlesen siyasal ayrigmalar, modernlesme siirecinin
yarattig1 doniisiimlerle dogrudan iliskilidir. II. Mesrutiyet déneminde ortaya cikan ittihat ve Terakki Firkas
ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas: arasindaki karsitlik, Tiirk siyasal hayatinda orgiitlii ve ideolojik temelli ilk
biiylik cephelesme 6rnegini olusturmustur. Bu dénemde siyasal liderlerle birlikte basin, aydin gevreler ve
farkli toplumsal kesimler de bu ayrismanin pargasi haline gelmistir. Bu karsithik, Cumhuriyet dénemine
devredilen bir siyasal miras niteligi tagimis ve ilerleyen yillarda farkli bi¢imlerde yeniden iiretilmistir.

Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte yeni bir siyasal diizen kurulmus ve milli egemenlik ilkesi temelinde modern
bir devlet yapisi insa edilmeye c¢alisilmistir. Fakat bu siiregte siyasal birliktelik tam anlamiyla
saglanamams, farkli donemlerde gesitli ayrismalar ortaya cikmustir. Ozellikle cok partili hayata gecis
stireci, siyasal rekabetin belirli kurallar gercevesinde sekillenmesi agisindan 6nemli bir esik olmakla
birlikte, yeni cephelesmelerin de zeminini hazirlamigtir. DP doneminde ortaya g¢ikan Vatan Cephesi
uygulamasi, siyasal ayrigsmanin toplumsal diizeye tasindig1 6nemli bir 6rnek olarak dikkat cekmektedir. Bu
stirecte iktidar ve muhalefet arasindaki gerilim, basin, biirokrasi ve toplumun farkli kesimlerine yansimig
ve siyasal kutuplagma derinlesmistir.

1970’11 yillar ise Tiirk siyasal hayatinda cephelesmenin en yogun bigimde yasandigi donemlerden biri
olarak oOne ¢ikmaktadir. Bu donemde siyasal partiler arasindaki rekabet, ideolojik farkliliklarin
keskinlesmesiyle birlikte daha sert bir nitelik kazanmistir. Milliyetgi Cephe hiikiimetleri ile muhalefet
arasinda olusan karsitlik, siyasal diizlemle sinirh kalmamis ve toplumsal yapiy1 da derinden etkilemistir.
Sag ve sol ekseninde sekillenen bu ayrisma, 6grenci hareketlerinden is¢i eylemlerine, basin faaliyetlerinden
giindelik yasama kadar genis bir alanda kendini gostermistir. Artan siddet olaylar1 ve toplumsal
huzursuzluk, siyasal sistemin isleyisini dogrudan etkilemis ve devlet otoritesinin sorgulanmasina yol
acmustir. Siyasal cephelesmenin ortaya ¢ikmasinda ideolojik farkliliklarin yani sira toplumsal yapidaki
cesitlilik de 6nemli bir rol oynamaktadir.

Farkli tarihsel deneyimlere, ekonomik kosullara ve kiiltiirel degerlere sahip olan toplumsal kesimler,
siyasal olaylar1 farkli bicimlerde algilamakta ve yorumlamaktadir. Bu durum, ortak bir siyasal tutumun
olugmasini zorlastirmakta ve ayrigmalar derinlestirmektedir. Siyasal liderlerin kullandigr dil,
benimsedikleri politikalar ve gelistirdikleri sdylemler de bu siireci dogrudan etkilemektedir. Ozellikle
kutuplastirici soylemler, toplum igindeki mevcut farkliliklar1 daha goriiniir hale getirmekte ve karsitliklari
keskinlestirmektedir. Bununla birlikte siyasal cephelesmenin yalnizca siyasetciler ve partiler iizerinden
aciklanmasi da yeterli degildir. Basin, aydinlar, sivil toplum kuruluslar1 ve c¢esitli ¢ikar gruplari da bu
stirecin onemli aktorleri arasinda yer almaktadir. Bu gruplar, kamuoyu olusturma siireglerinde etkili
olmakta ve siyasal tartismalarin yoniinii belirleyebilmektedir. Bu nedenle siyasal cephelesmenin arka plani
incelenirken, bu aktorlerin roliiniin de dikkate alinmasi gerekmektedir.

Tiirk demokrasi tarihinde siyasal cephelesme, belirli donemlere 6zgii gegici bir durum olmaktan ote,
tarihsel siireklilik gosteren bir olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir. II. Mesrutiyet doneminden baslayarak
Cumbhuriyet’in farkli evrelerinde yeniden iiretilen bu ayrigmalar, siyasal sistemin isleyigini dogrudan
etkilemis ve zaman zaman demokratik siirecin kesintiye ugramasina neden olmustur. 12 Eylil 1980°e
giden siire¢ de bu derinlesen cephelesmenin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alisma, s6z konusu
tarihsel siireci biitiinciil bir yaklasimla ele alarak, siyasal ayrismalarin nedenlerini, gelisimini ve sonuglarini
incelemeyi amaglamaktadir.

761



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR)

2. TURK SIYASAL HAYATININ ILK CEPHELESME OLAYIL: ITTIHATCI-ITILAFCI
KARSITLIGI

Osmanli Devleti’nde merkezi otoriteye dayali yonetim anlayisina karsi gelisen ilk oOrgiitlii muhalefet
hareketi Jon Tiirk hareketidir. II. Abdiilhamit yonetimine kars1 sekillenen bu hareket, Mesrutiyet’in ilanina
zemin hazirlayan diigiinsel ve siyasal tartismalarin odaginda yer almigtir. Bu siirecte Bati diinyasi, Cografi
Kesifler’den Sanayi Devrimi’ne uzanan ¢ok yonlii doniisiimlerle ulus-devletin gerektirdigi birey tipini
olustururken, Osmanli aydin1 ve yonetici kadrolar1 ise devletin varligini nasil siirdiirebilecegi sorusuna
yanit arayan bir aray1s igine girmistir.

II. Mesrutiyet donemi, Tiirk siyasal hayati ve demokrasi tarihi agisindan ayr bir 6nem tasimaktadir. Bu
donem, “Tiirklerin son ¢aga girigi” olarak nitelendirilmis ve Fransizlarin 1789 deneyimiyle benzerlik
kurularak degerlendirilmistir. Cumhuriyet doneminde hayata gegirilen bircok diizenleme ve doniistimiin
disiinsel temelleri, II. Mesrutiyet yillarinda yapilan tartigmalara dayanmaktadir (Aksin, 1997). 1L
Mesrutiyet’in ilaniyla birlikte, Tiirk demokrasi tarihinde ilk kez genis fakat diizensiz bir 6zgiirlik ortami
ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde etkili olan Jon Tiirkler, bu siirecin tek belirleyicisi olmamis, Bati kaynakli
diisiinceler de Osmanli diislince diinyasina tasimmistir. Bu fikirler, kendi i¢ tartigmalar1 ve sorunlartyla
birlikte Osmanli aydinlari arasinda karsilik bulmustur. Daha 6nce daginik halde bulunan diisiinsel ayrimlar,
cesitli yayin organlar1 etrafinda toplanarak belirginlesmis ve ortak tartisma alanlari olusmustur. Bu
cevreler, Osmanli Devleti’nin dagilmasini engelleme amaciyla ¢6ziim arayigina yonelmis ve bu siirecte ilk
kez belirgin siyasal fikir akimlar1 ortaya ¢ikmigtir. Fikir etrafinda bir araya gelen bu gruplar, siyasal
gelismelere aktif bicimde katilmis, olaylar1 yorumlama ve yonlendirme konusunda etkili bir rol
{istlenmistir. Iktidar karsisinda bir denge unsuru haline gelen bu cevreler, sahip olduklar1 yaymn organlar
araciligryla kamuoyu tizerinde etkili olmus ve toplumsal hareketliligin artmasina katki saglamigtir (Tunaya,
1999).

II. Megsrutiyet, Tiirk demokrasisi a¢isindan ¢ok partili siyasal hayatin baslangicini ifade etmektedir.
Hiirriyetin ilani, uzun yillar boyunca biriken beklenti ve ozlemlerin karsilik buldugu bir dénemin
baslangic1 olarak degerlendirilmistir. Buna karsin, hukuk metinlerinde yapilan diizenlemeler elestirilen
baskic1 uygulamalar1 ortadan kaldiramamis, 6zgiirliik¢li bir siyasal diizenin tam anlamiyla yerlesmesini
saglayamamistir (Tunaya, 1998). Jon Tiirkler, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin kurulmasmin ardindan
diistinsel ve siyasal yaklagimlarindaki farkliliklar nedeniyle iki ana gruba ayrilmistir. Bu ayrigsma, Ahmet
Riza Bey ¢evresi ile Prens Sabahattin grubu arasinda belirginlesmis ve hareketin i¢ yapisini sekillendiren
temel bir boliinme halini almistir.

Ittihatgilarin, Ahmet Riza Bey ile Prens Sabahattin ¢evresinde sekillenen farkli yaklasimlar dogrultusunda
ayrigmasi, Cumhuriyet doneminde belirginlesecek merkez sag ve merkez sol siyasal gizgilerin erken bir
isareti olarak degerlendirilebilir. Ahmet Riza Bey grubu, II. Mesrutiyet siirecinde ordunun Onciiliigiinii
gerekli gérmiis ve yabanci miidahalelere karsi mesafeli bir tutum benimsemistir. Prens Sabahattin grubu ise
dis destege acik bir anlayisi savunmustur. Bu ayrigsma, yonetim anlayigina iliskin temel goris
farkliliklartyla daha da belirgin hale gelmistir. Ahmet Riza Bey c¢evresi, asker ve sivil biirokrasinin
onciiliiglinde merkeziyetci bir yonetim modelini benimserken, Prens Sabahattin grubu, yerel unsurlarin gii¢
kazandig1, girisimcilige dayali ve daha esnek bir idari yapidan yana olmustur. II. Mesrutiyet’in ilaninda
etkili olan Ahmet Riza Bey grubu, ittihat ve Terakki Cemiyeti aracihiiyla siyasal alanda belirleyici bir
konum kazanmig ve merkez sol ¢izginin erken temsilcilerinden biri olarak kabul edilmistir. Bu ¢izgi,
Cumbhuriyet déneminde CHP (Cumhuriyet Halk Partisi) tarafindan devam ettirilmistir. Prens Sabahattin
cevresi ise Mesrutiyet doneminde muhalif bir konumda yer almig, Ahrar Firkasi, Osmanli Demokrat
Firkasi, Ahali Firkasi ile Hiirriyet ve Itilaf Firkasi gibi olusumlar iginde siyasal faaliyet yiiriitmiistiir (Uyar,
2001).

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, 1911°de kurulmasinin ardindan farkli toplumsal kesimlerde biriken
memnuniyetsizliklerin toplandig1 bir siyasal odak haline gelmistir. Bu firka, Ittihat ve Terakki Firkasi’nin
giderek giiclenen siyasal iistliinligiine karst muhalefetin 6rgiitlii bicimde ortaya ¢ikisim temsil etmektedir.
Ittihat ve Terakki’nin ulus¢u ve Tiirkcii politikalarina mesafeli duran gayrimiislim unsurlar ile bagimsiz
kalmayi tercih eden ¢evreler de bu yapi i¢inde yer almistir. Daginik durumdaki muhalif unsurlar, mevcut
iktidar1 tek baslarina sarsamayacaklarini gorerek ortak bir hedef etrafinda birlesmistir. Bu hedef, Ittihat ve
Terakki iktidarmma son vermektir. Fakat iktidarin sona ermesinin ardindan nasil bir siyasal diizen
kurulacagina iliskin agik ve tutarli bir program ortaya konulamamaistir. Bu durum, s6z konusu birlikteligin
smirlarim ve kirilgan yapisini gdstermektedir. Hiirriyet ve Itilaf Firkas: ile ittihat ve Terakki Firkasi
arasinda yasanan karsitlik, siyasal alanla sinirli kalmamis, basin iizerinden de siirdiirilmistiir. Hiirriyet ve
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Itilaf Firkasi, Teskilat, Teminat, Merih ve Hemrah gibi yayin organlarim kullanarak goriislerini yayma
imkan1 bulmustur. Buna karsilik fkdam, Yeni Ikdam, Yeni Gazete ve Alemdar gibi gazeteler, ittihat ve
Terakki Firkasi’nin politikalarin1 destekleyen yayinlar yapmistir. Bu tablo, donemin siyasal rekabetinin
basin araciligiyla da yogun bigimde yiriitiildiigiinii géstermektedir (Tunaya, 1998).

Ittihat ve Terakki Firkasi, orgiitsel yapisii ve yaymn faaliyetlerini planli bigimde kurmus bir siyasal
olusumdur. Firka yonetiminin ulusgu ve milliyetgi ¢izgisi dogrultusunda ilk orgiitlenme, 1908 yilinda
kurulan Tiirk Dernegi ile ortaya ¢ikmistir. Konferanslar diizenleyen ve gesitli eserler yayimlayan bu
dernegin en dikkat cekici faaliyeti, Tiirk Dernegi Dergisi olmustur. Osmanlt Devleti’nin Bati ile temasinin
yogun oldugu Selanik’te yayimlanan Geng¢ Kalemler Dergisi, Tirkgiiliik diisiincesinin gelisimine dnemli
katki saglamis ve milliyetci anlayisin sekillenmesinde etkili olmustur. 1911 yilinda kurulan Tiirk Yurdu
Cemiyeti ise, daha sonra Tiirk Ocaklar’’nin yaym organi haline gelecek olan Tirk Yurdu Dergisi’ni
yaymmlayarak bu diisiinsel hattin yerlesmesine katkida bulunmustur. Ittihat ve Terakki Firkasi ¢evresinde
yaymmlanan Halka Dogru ve Turk Sozii gibi dergiler de bu siirecin 6nemli unsurlar1 arasinda yer
almaktadir. Bu yayinlar, firkanin benimsedigi diisiinsel yonelimi toplumsal kesimlere aktarma ve kamuoyu
olusturma islevi iistlenmistir (Toprak, 2002). Bu donemde basin faaliyetleri, bir yandan kiiltiirel ve
diistinsel icerikli metinlerin iiretildigi bir alan olusturmus, diger yandan yayimlanan igerikler araciligiyla
siyasal yaklagimlarin olusumuna dogrudan veya dolayli katki saglamistir.

II. Mesrutiyet doneminde siyasal rekabetin en belirgin alan1 yasama meclisi se¢imleri olmustur. 1908-1919
arasinda dort genel segim yapilmistir. 1908 segimlerinde Ittihat ve Terakki Firkas1 mecliste cogunlugu
saglamis ancak bu yap1 icinde ileride muhalif olacak unsurlar da yer almistir. 1911 Istanbul ara segimini
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi’nin kazanmasi, bu gerilimi acik bigimde ortaya koymustur. Bu gelismenin
ardindan {ttihat ve Terakki, meclisi feshettirerek 1912 segimlerine gidilmesini saglamustir. “Sopali
secimler” olarak anilan bu siiregte muhalefetin meclisteki etkisi biiyiik 6l¢iide azaltilmistir. Boylece siyasal
hayat, ¢ok partili goriiniimiinii kaybederek tek bir siyasal giiclin agirlik kazandig1 bir doneme girmistir.
Ayni yillarda Arnavutluk’taki isyanlar ve Kurtarict Subaylar Grubu’nun miidahalesi, hiikiimetin istifasina
yol agmis ve siyasal dengeleri sarsmustir. Balkan Savaslari sonrasinda ise Ittihatcilar, 1913’te Babiali
Baskini ile yeniden iktidar1 ele geg¢irmistir. Bu siiregte yasanan suikastlar ve ardindan uygulanan
sikiydnetim politikalari, siyasal alanin daha da daralmasina neden olmustur (Tunaya, 1998).

II. Mesrutiyet’in ilani, baslangigta Osmanli siyasal hayatinda 6zgiirlilk ve ¢ogulculuk yoniinde giiclii bir
beklenti yaratmigtir. Fakat kisa siire iginde bu siirecin, i¢ siyasal gelismeler ve dig baskilarin etkisiyle farkli
bir yonde ilerledigi goriilmiistiir. Jon Tiirk hareketinin yonetimi siirlama yoniindeki basarisi, uygulamada
parti ile devlet yapisimin i¢ ice gectigi, miidahaleci bir yonetim anlayisinin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlamistir. Siyasal faaliyetlerin artmasi, toplumsal hareketliligin yiikselmesi ve muhalif gruplarin
cogalmasi, rekabeti sertlestirmis ve istikrarsizligi derinlestirmistir. Grevler, suikastlar, secim tartigmalar1 ve
ordu i¢indeki ayrigmalar, merkezi otoritenin giivenlik odakli tepkilerini gii¢lendirmistir. 1911 sonrasinda
muhalefetin  simirlandirilmast  ve iktidarin giliglendirilmesi amaciyla daha baskici uygulamalarin
yayginlagtig1 goriilmektedir. Balkan Savaglari’nin yarattig1 kirilma ve Babiali Baskini gibi gelismeler bu
siireci hizlandirmig, II. Mesrutiyet’in 6zgiirlik vurgusu giderek zayiflamig ve siyasal iktidar dar bir
kadronun kontroliinde toplanan daha kat1 bir yonetim yapisina doniismiistiir (Kaya, 2021).

Ittihat ve Terakki Firkasi’min II. Mesrutiyet siirecindeki iktidar pratigi, 1908-1913 doneminde hiikimet
iizerinde dogrudan hakimiyet kurmaktan ¢ok denetim ve yoOnlendirme kapasitesine dayanan bir yapi
gostermistir. Fakat 1912’de derinlesen siyasal kriz ve 1913 sonrasinda yapilan diizenlemelerle bu yap,
ordu, biirokrasi, yasama organlart ve ekonomik alani kapsayan bir iktidar diizenine doniigmistiir. Bu
stirecte Meclis-i Umumi, farkli gii¢ odaklarinin temsil edildigi bir karar merkezi haline gelmistir. Askeri
alanda Enver Pasa ve c¢evresi, mali alanda Cavid Bey, sivil siyasal alanda ise Talat Pasa belirleyici
olmustur. Kara Kemal ve g¢evresi de esnaf ve ekonomik yapilar {izerinden bu diizeni desteklemistir.
Mahmut Sevket Pasa suikasti sonrasinda bu yap1 daha da giiclenmis, devlet, firka ve hiikiimet arasindaki
smirlar zayiflamis ve bu biitiinlesik yap1, 1. Diinya Savasi boyunca devam eden ttihatg1 yonetimin temelini
olusturmustur (Ulker, 2021).

1908-1918 yillar1 arasinda ittihat ve Terakki’nin siyasal hayattaki belirleyici konumu agik bigimde
hissedilmistir. Diinya Savasi’nin baslamasiyla birlikte firkalar arasi iligkiler sertlesmis, siyasal rekabet daha
keskin bir nitelik kazanmistir. Iktidarin karar alma siireglerini biiyiik 6lciide kendi denetiminde toplamast,
muhalefetin elestirilerini artirmistir. Savas kosullar1 altinda yonetilen devlet yapisinda belirgin bir
kutuplasma ortaya ¢cikmistir. Donemin siyasetcileri, aydinlar1 ve askerleri hizli karar alma egilimi gdsteren
ve kaygi diizeyi yiiksek bir tutum sergilemistir. Ortak hareket etme iradesi zayiflamis, hosgorii ve uzlagsma
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arayist geri plana itilmistir. Bu ortamda farkli gruplar kendi dogrularimi kesin kabul etmis, ortak bir
zeminde bulusma anlayis1 giderek zayiflamigtir.

II. Megrutiyet doneminde oOrgiitlii bir yap1 kazanan Tiirkgiiliik akimi, yeni bir devletin kurulusunda rol
alacak siyasal kadrolarin yetigsmesi agisindan 6nemli bir islev gérmiistiir. Bu dénem, siyasal tecriibenin
yogun bi¢imde biriktigi bir evre olarak degerlendirilebilir. Zor kosullar iginde yetisen bu kadrolar, Milli
Miicadele yillarinda Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi catis1 altinda bir araya gelmis ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusunu bu birikimin sagladigi deneyimle gerceklestirmistir (Tunaya, 1999).
Osmanli’nin kars1 karsiya kaldigir olumsuz gelismeler ve bu gelismelerin toplumsal etkileri, bu kusagin
diinya goriigiinii, siyasal bilincini ve davranig bigimlerini derinden sekillendirmistir. Mesrutiyet doneminde
edinilen siyasal deneyimler, tek parti doneminin genel 6zelliklerinin olusumunda etkili olmustur. Buna
karsin, 1950 yilinda iktidarin el degistirmesiyle birlikte, gecmis deneyimlerin yeterince dikkate
almmadigimi goésteren uygulamalardan biri olarak Vatan Cephesi’nin kurulmasi siireci ortaya ¢ikmustir.

Cumbhuriyet’in ilaniyla hayata gecirilen siyasal, hukuksal, idari, toplumsal ve kiiltiirel doniisiimlerin
kokeni, Osmanli 1slahat hareketlerine kadar uzanmaktadir. Osmanli modernlesmesinin tarihsel birikimi ile
bu siirecte ortaya ¢ikan diistinsel ¢esitlilik, Cumhuriyet donemi modernlesmesinin temelini olusturmustur.
Bu siirekliligi goz ardi etmek, tarihsel gergeklikle ortiismemektedir. Tiirk Devrimi’nin ortaya koydugu ve
gelecekte de hedeflenen birey tipi, Osmanli bireyinden nitelik bakimindan belirgin bigimde ayrilmaktadir.
Devlet ile toplumu es zamanh bi¢cimde doniistiirmeyi amaglayan bu yaklasim, dnceki donemlerden farkl
bir yonelim tasimakta ve Cumhuriyet donemine 6zgii bir 6zellik gostermektedir. Ote yandan II. Mesrutiyet
doneminde belirginlesen siyasal cephelesme, ittihat ve Terakki Fikrasi ile Hiirriyet ve itilaf Firkasi
arasindaki karsitlikta somutlasmis, bu karsitlik Cumhuriyet déneminde de siireklilik gostererek farkli
bigcimlerde yeniden ortaya ¢ikmustir.

Ittihatgi-Itilafc1 karsithg:, Tiirk siyasal hayatinda &rgiitlii ve ideolojik temelli ilk biiyiik cephelesme
ornegini olusturmus, sonraki donemlerin siyasal ayrismalarina yon veren bir miras birakmistir. Bu siirecte
ortaya ¢ikan merkeziyetgilik-yerinden yonetim, birokratik oncilik-toplumsal katilim ve dis miidahaleye
iliskin goriis ayriliklar, ilerleyen yillarda farkli siyasal bigimler altinda yeniden tiretilmistir. II. Mesrutiyet
doneminde basin, aydinlar ve siyasal oOrgiitler aracilifiyla genisleyen bu karsitlik, siyasal rekabetin
toplumsal tabana yayilmasina yol agmis ve cephelesmenin segkinler arasi bir miicadeleyle sinirh
olmadigim gostermistir. Bu yoniiyle lttihatgi-itilafc1 ayrismasi, Tiirk demokrasi tarihinde daha sonraki
kutuplagsmalarin diisiinsel ve yapisal temellerini hazirlayan ©6nemli bir doniim noktasi olarak
degerlendirilmektedir.

3. SiYASAL VE TOPLUMSAL BOLUNME: VATAN CEPHESI VE MUHALEFET

1946 yilinda ¢ok partili siyasal sisteme gegilmesiyle birlikte, hukuk devletinin kurulacagi ve hukukun
evrensel ilkelerine dayali bir diizenin olusacagi yoniinde giiclii bir beklenti ortaya ¢ikmistir. Buna karsin,
izleyen siirecte yaganan gelismeler bazi toplumsal kesimlerde kaygi ve tedirginlik yaratmistir (Nadi, 1985).
DP yonetiminin aldigi kararlar yogun elestirilere konu olmus, benimsedigi demokratlik anlayiginin igerigi
ve niteligi tartigma konusu haline gelmistir (Goksu, 1997). 1946 sonrasinda devrimleri halk tarafindan
benimsenenler ve benimsenmeyenler seklinde ayiran yaklasim ile Vatan Cephesi adi altinda baglatilan
girisim, Tirk demokrasisinde ikinci, Cumhuriyet Tirkiye’sinde ise ilk belirgin cephelesme ve catigsma
stirecinin ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte Tiirkiye’de milli egemenlik ilkesinin yerlesmesi hedeflenmistir. CHP nin
temel séylemi, “sinifsiz, imtiyazsiz, kaynasmig bir toplum” anlayisi etrafinda sekillenmistir. Parti yonetimi,
toplumsal farkliliklarin sinifsal temelde degil, daha c¢ok meslek gruplart diizeyinde bulundugunu
vurgulamis, halk¢r bir sdylemle toplumun tamamim kapsama iddiasi tagimistir. Yeni kurulan devlette
smifsal bir hiyerarsinin bulunmadig1 yoniindeki kabul, CHP’nin ulusal 6l¢ekte tiim toplumu temsil ettigi
diisiincesini giiclendirmistir. Bu yaklagim, tek parti yonetiminin mesruiyetini destekleyen unsurlardan biri
olmustur. Nitekim bu anlayis parti programina da yansimis ve “Tiirkive Cumhuriyeti halkini ayri ayr
smiflardan olusmus degil, ferdi ve toplumsal hayat bakimindan is béliimii temelinde farkl meslek
gruplarima ayrilmis bir biitiin olarak gormek, temel ilkelerimiz arasindadwr” ifadesiyle dile getirilmistir
(Uyar, 1998). Egemenlik anlayis1 uygulamada daha ¢ok soyut bir nitelik tagimis, yonetim aygit1 halktan
bagimsiz, onun iizerinde konumlanan ve topluma mesafeli bir yapt goriiniimii sergilemistir. 1950
secimleriyle birlikte halk, siyasal iktidar1 belirleme giiciinii somut bi¢imde deneyimlemis ve bu durum
siyasal Ozne olarak kendine duydugu giiveni artirmistir. Aydin ve biirokratik ¢evreler, DP’nin daha
Ozgiirlikk¢li bir yonetim anlayis1 benimseyecegi beklentisiyle partiye destek vermistir. Fakat bu beklentiler
zaman icinde karsilik bulmamis, DP doneminde sekillenen demokrasi anlayisi biiyiik olclide bigcimsel bir
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diizeyde kalmistir. Ozellikle 1957 sonrasinda izlenen politikalar, demokratik ilkelerle bagdasmayan yonler
tagimis ve daha kati bir siyasal yapinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir (Eroglu, 1990).

DP’nin benimsedigi popiilist sdylemin toplumsal karsilik bulmasinda etkili olan baslica gelismelerden biri,
1946 secimleri siirecinde yasanan uygulamalardir. Se¢im sirasinda giindeme gelen baski iddialari, DP’nin
kendisini milletin temsilcisi olarak konumlandirmasina ve bu iddia etrafinda giiglii bir siyasal ¢ikis
yapmasina zemin hazirlamistir. “Yeter S6z Milletin” sloganinin merkezinde yer alan temel kavram, millet
iradesidir. DP yonetimine gore iktidar c¢evreleri ile halk arasindaki ayrim, milli iradenin tam anlamiyla
hayata gecirilmesinin 6niindeki en dnemli engellerden biridir. Bu yap1 “vesayet¢i ve seckinci” bir anlayis
olarak tanimlanmigtir. DP ise buna karsilik toplumun genis kesimlerini kapsayan bir siyaset izledigini ileri
stirmiis ve CHP’yi halki belirli kesimler iizerinden degerlendirmekle elestirmistir. DP’nin 6ne ¢ikardigi
“milli irade” ve “milll hakimiyet” sOylemi, sonraki yillarda merkez sag siyasal gelenek icinde siireklilik
kazanan temel bir ifade bi¢imi haline gelmistir (Bora & Canefe, 2003).

DP, CHP’den farkli olarak toplumsal tabana dayanan ve 6zellikle alt ve orta kesimlerle kurdugu dogrudan
iligkiyle sekillenen bir siyasal hareket olmustur. Bu iligki, genis bir destek tabani olusturmus ve parti lehine
giiclii bir siyasal hareketlilik saglamistir. Fakat 1950 secimleri sonrasinda bu destek, cogulculugu
giiclendirmek yerine muhalefetle iligkilerde daha dislayici bir anlayisa yonelmistir. DP yOnetiminin
muhalefet donemindeki deneyimlerin etkisini asamamasi ve se¢im basarisin1 genis bir yetki olarak
yorumlamasi, uzlasma yerine ¢atismayi derinlestiren bir tutuma yol agmis ve bu durum siyasal alanda
kalict bir cephelesmeyi beslemistir. 1950’ler Tiirkiye’sinde niifusun biiyiikk olgiide kirsal kesimde
yogunlagsmasi, DP’nin siyasal stratejisinde belirleyici olmustur. Parti teskilatinin énemli Olgiide toprak
sahiplerinden olusmasi ve kirsal kesime yonelik ekonomik politikalar gelistirmesi, bu kesimle giiglii bir
bag kurulmasinmi saglamistir. Buna ragmen siyasal rekabetin siirmesi, iktidar ile muhalefet arasindaki
gerilimin toplumsal alanda derinlesmesini engelleyememistir (Tung, 2023).

DP doneminde siyasal cephelesmenin ilk isaretleri 1950°1i yillarin baglarinda ortaya ¢ikmistir. Bu siirecte
DP yonetimi, 1952 yilinda Cemiyetler Kanunu’nda yaptig1 degisiklikle, siyasi partilerin kurulus amaglari
disinda gayrimenkul edinmesini yasaklayan bir hiikiim getirmistir. Bu diizenleme, 6zellikle CHP’nin elinde
bulunan tasinmazlar tizerinden 1953 yilinda yeniden tartisma konusu olmustur. CHP’nin iktidar doneminde
devlet hazinesinden partiye kaynak aktardigi iddialar1 giindeme tasinmis ve sdz konusu diizenleme
Meclis’te kabul edilerek yiiriirliige girmistir (Ozdag, 2004). DP, 1957 segimlerinde yeniden iktidar olmus
ancak oy oraninin %50’nin altina diigmesi siyasal dengelerde Oonemli bir degisime isaret etmistir. Bu
gerilemenin ardindan muhalefet partileri iktidara kars1 daha yogun bir propaganda faaliyetine yonelmis,
ekonomik sorunlar da toplumsal memnuniyetsizligi artirmistir. Muhalefet cephesinde birlesme arayiglari
giiclenmis, 1958’de Cumhuriyet¢i Millet Partisi ile Tiirkiye Koylil Partisi birleserek Cumhuriyetci Koyl
Millet Partisi kurulmus, ayni yil Hiirriyet Partisi’nin CHP’ye katilmasi bu egilimi pekistirmistir. Bu
gelismeler karsisinda DP yonetimi, iktidarin1 koruma amaciyla Vatan Cephesi’ni olusturmustur. Bagbakan
Adnan Menderes tarafindan ortaya konan bu girisim, destekgilerin agik bigimde saf tutmasini hedeflemis,
muhalefet ise toplumsal huzuru bozmakla suglanmigtir. Yapilan diizenlemelerle bu yapiya katilim
genisletilmis ve siire¢ siyasal ayrismay1 daha da derinlestirmistir (Uyar, 2001).

DP’nin 1950 sonrasinda iktidara gelisiyle birlikte Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal hayat giic kazanmis ancak
ozellikle 1957 se¢imlerinden sonra Adnan Menderes liderligindeki iktidarin izledigi politikalar, muhalefet
ve basin ilizerindeki baskilar1 artirmistir. Muhalefetin “Gii¢ Birligi” arayisina karsi gelistirilen Vatan
Cephesi, baslangigta toplumsal destegi pekistirmeyi amaglamis, kisa siirede siyasal alani keskin bir
kutuplasmaya siiriiklemistir. Iktidarin devlet imkanlarim propaganda amaciyla kullanmasi ve muhalefeti
hedef alan sdylemler, toplumsal ayrismay1 derinlestirmistir. Artan ekonomik sorunlar ve siyasal gerilimler,
sistemin isleyisini zayiflatmis, bu ortam askeri miidahaleye zemin hazirlamistir (ipek, 2024). DP yénetimi,
CHP ve ona yakin basin gevrelerini hiikiimeti devirmeye yonelik faaliyetler yiirlitmekle suclamistir.
Bagbakan Adnan Menderes, demagojiye dayali siyaset anlayisini elestirmis ve ihtilal ¢agrisi niteligindeki
girisimlere kars1 kararli bir tutum sergilenecegini ifade etmistir. Buna karsilik Ismet Inénii, insan haklarini
gdzetmeyen bir yonetimin toplumu ihtilale siiriikleyebilecegini belirtmis, Menderes ise Inonii’niin ge¢mis
yonetimini elestiren agiklamalarda bulunmustur. Bu karsilikli sdylemler, siyasal gerilimin dil diizeyinde de
sertlestigini gostermektedir. Bu donemde basin ve radyo araciligiyla Vatan Cephesi lehine yogun bir
propaganda yiiriitiilmis, katilan kisilerin isimleri diizenli bigimde duyurulmustur. Muhalefete yonelik sert
ifadelerin yayginlagmasi, toplumsal ayrismay1 hizlandirmistir (Uyar, 2001).
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Liderler arasindaki tehditkar sdylemler 1958’den itibaren belirgin bi¢imde artmistir. Adnan Menderes ile
Ismet Inonii arasindaki karsilikli agiklamalar, siyasal gerilimin ulastigi diizeyi gostermistir. Indnii’niin
demeglerine yaym yasagi getirilmis ve hakkinda sorusturmalar baglatilmig, DP Meclis Grubu CHP’yi
uyarirken, CHP yo6netimi demokrasinin yerlesmesini savunmustur. 1950’li yillarin sonlarina dogru siyasal
ve toplumsal ayrisma derinlesmis, siddet olaylar1 artmistir. Basin iizerindeki denetim sonucunda
gazeteciler yargilanmig; Akis Dergisi, Ulus Gazetesi, Yenigiin Gazetesi, Hurbilek Gazetesi, Dinya
Gazetesi, Ibret Gazetesi, Yeni Ant Gazetesi, Vatan Gazetesi, Zafer Gazetesi, Demokrat Izmir Gazetesi Ve
Tercuman Gazetesi kapatma cezalariyla karsilasmistir. CHP’nin toplantt ve mitingleri engellenmis,
[nénii’niin yurt gezileri sirasinda catismalar yasanmis ve kendisi 1959°da Usak’ta yaralanmustir. Ayrica
Osman Boliikbasi hapis cezasma carptirilmistir. 1960°a gelindiginde siyasal gerilim TBMM’ye yansimis,
kurulan Tahkikat Komisyonu genis yetkilerle donatilmistir. Ayn1 dénemde 555K gdsterileri diizenlenmis,
siktydnetim ilan edilmis ve basin ile haberlesme iizerindeki denetim artirilmustir. Universitelerde yasanan
olaylarin ardindan egitim uzun siire kesintiye ugramistir (Cumhuriyet’in 75 Yili, 1998).

DP ile CHP arasindaki siyasal gerilimin en belirgin 6rneklerinden biri olan Meclis Tahkikati, demokratik
ilkeler ve anayasal sinirlar bakimindan ciddi tartismalara yol agmustir. Bu siireg, ¢cogunluk iktidarinin
muhalefet iizerindeki denetimini artirma egiliminin kurumsal bir araca doniistiigiinii gostermektedir.
Komisyonun kurulug bi¢imi ve yetkilerini kullanma tarzi, kuvvetler ayriligi, hukukun istinligi ve
tarafsizlik ilkeleri agisindan sorunlar dogurmustur. Sadece DP {iyelerinden olusan yapinin sorusturma ve
yargilama iglevlerini birlikte ylriitmesi, siirecin tarafsizligina gdlge diisiirmiistiir. Bunun yaninda basin
iizerindeki baskilar ve mubhalif faaliyetlerin sinirlandirilmasi, siyasal alanin daralmasina yol agmuistir.
Tahkikatin biiyiik 6l¢iide iktidar kaynakli verilere dayanmasi ve karsit goriislerin diglanmasi, ulasilan
sonuglarin nesnelligini zayiflatmistir. CHP’ye yoneltilen suglamalarin genellestirilmesi ise siyasal
rekabetin keskin bir kutuplagma iginde yiiriitiildiigiinii gostermektedir. Bu nedenle Tahkikat Komisyonu,
bir denetim araci olmanin Gtesinde, siyasal alani yeniden sekillendirme girisimi olarak degerlendirilmelidir.
Bu siireg, 27 Mayis’a giden donemde demokratik isleyisin tikanmasina yol agan énemli gelismelerden biri
olmustur (Ozcan, 2021). Tahkikat Komisyonunun kurulmasi, Ismet Inénii’niin elestirilerinin daha da
sertlesmesine yol agmustir. indnii, yaptig1 konusmalarda “insan haklarini gozetmeyen ve baskiya dayali bir
yonetim anlayisinin ihtilale zemin hazirlayacagini” ifade etmistir. Bu tiir bir gelismenin, siyasal aktorlerin
denetimi disinda ortaya cikabilecegini vurgulamistir. Ayrica mevcut gidisatin siirmesi halinde ortaya
¢ikacak sonuglarin dnlenemeyecegini belirtmis, gerekli kosullar olustugunda “iktilalin milletler acisindan
mesru bir hak” olarak goriilebilecegini dile getirmistir (Eroglu, 1990).

DP iktidarinin son déoneminde siyasal alanin sertlestigi ve iktidar-muhalefet iligkilerinin bir kriz noktasina
ulastig1 goriilmektedir. Adnan Menderes’in 1960 yili bagindaki sdylemleri, CHP’yi mesru bir rakipten ¢ok,
rejim agisindan tehdit olarak konumlandiran bir yaklasimi yansitmaktadir. Bu anlayisin Vatan Cephesi
araciligryla toplumsal alana tagindigi anlasilmaktadir. Baglangicta toplumsal destegi giliglendirme amaci
tagtyan Vatan Cephesi, uygulamada siyasal kutuplagsmay1 derinlestirmis ve iktidar ile muhalefet arasindaki
gerilimi artirmigtir. Ayni donemde ekonomik tartigmalar da siyasal miicadelenin 6énemli bir parcast haline
gelmis ve CHP’nin elestirileri DP tarafindan yikici faaliyetler olarak degerlendirilmistir. 1957
secimlerinden sonra artan baski uygulamalar1 ve muhalefetin denetim altina alinmasi, demokratik rekabetin
sinirlarini daraltmistir. Bu siireg, siyasal sdylemin 6tesine gecerek toplumsal diizeyde belirgin bir ayrigma
iiretmistir. DP’nin son donem siyaseti, mesruiyetini koruma cabasi ile muhalefeti sinirlandirma egilimi
arasinda sekillenmis ve giderek artan bu gerilim, 27 Mayis’a giden siirecin temel unsurlarindan biri
olmustur (ilhan, 2016).

Toplumda ve siyasal alanda belirginlesen cephelesme, ordu iizerinde de etkisini gdstermistir. Iktidar ile
muhalefet arasindaki karsilikli tepkiler, 6zellikle geng subaylar arasinda gok partili siyasal diizene duyulan
giiveni zayiflatmistir. Bu kesim i¢inde, s6z konusu diizenin baslangigtan itibaren sorunlu temeller {izerine
kuruldugu yoniindeki kanaat giderek yaygimlasmistir (Akyaz, 2002). Cok partili demokratik sistemlerde
siyasal partiler arasinda hukuka dayali ve dengeli iligkilerin kurulmas1 temel bir gerekliliktir. Fakat 1950
sonrasinda partiler arasi iliskiler bu yonde gelisme gdstermemistir. Iktidar partisinin milli hakimiyet
ilkesini dar bir bigimde yorumlamasi ve elestirilere karsi simirlt hosgorii gdstermesi, muhalefete yonelik
daha sert uygulamalarin benimsenmesine yol a¢mistir (Karal, 1960). Bireylerin ve siyasal partilerin
kendilerini serbest bicimde ifade edemedikleri bir ortamda demokrasinin gelismesi miimkiin degildir
(Giritli, 1961).
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Cok partili siyasal hayata ge¢isle birlikte Tiirkiye’de siyasal rekabet belirli kurallar etrafinda sekillenmis,
toplumsal diizeyde yeni ayrisma bigimleri ortaya ¢ikmistir. Bu siirecte iktidar ile muhalefet arasindaki
iligkiler siyasal alanla sinirli kalmamis, basin, biirokrasi ve toplumun farkli kesimlerine yayilan bir gerilim
hatt1 olusturmustur. DP doneminde ortaya ¢ikan Vatan Cephesi uygulamasi ise bu gerilimin somut bir
Ornegi olarak One g¢ikmaktadir. Siyasal aidiyetlerin keskinlestigi bu donemde, iktidar ve muhalefet
arasindaki karsitlik toplumsal diizeyde daha belirgin hale gelmis ve cephelesme, Tiirk demokrasi tarihinin
onemli kirilma noktalarindan biri olmustur.

Vatan Cephesi siireci, Tiirk siyasal hayatinda iktidar ile muhalefet arasindaki rekabetin toplumsal diizeye
tasindig1 ve cephelesmenin belirgin bir goriiniim kazandigi 6nemli bir donemi ifade etmektedir. Bu
donemde siyasal sdylemin sertlesmesi, basinin tarafli bir konum almasi ve kamu giiciiniin belirli bir siyasal
yonelim dogrultusunda kullanilmasi, toplumsal ayrismay1 derinlestiren baglica unsurlar olmustur. Siyasal
aidiyetlerin keskinlestigi bu ortamda, farkli goriislere tahammiiliin azalmasi ve uzlagsma arayiginin
zayiflamasi, demokratik isleyis iizerinde olumsuz etkiler yaratmistir. Bu yoniiyle Vatan Cephesi deneyimi,
siyasal rekabetin sinirlarinin zorlandig1 ve cephelesmenin toplumsal biitiinliik {izerindeki etkilerinin agik
bicimde gozlemlendigi bir donem olarak degerlendirilebilir.

4. 1970’Li YILLARDA SiYASAL AYRISMA: MILLIiYETCi CEPHE VE MUHALEFET

1970’11 yillar, Tiirkiye’de siyasal rekabetin ideolojik temelde keskinlestigi ve toplumsal ayrismalarin
derinlestigi bir donemdir. Bu siirecte siyasal alan, CHP’nin temsil ettigi sol yonelimli politikalar ile
Milliyet¢i Cephe etrafinda sekillenen sag blok arasinda belirgin bir karsitlik temelinde yeniden
sekillenmistir. Siyasal partiler arasindaki rekabet, program ve politika diizeyini asarak toplumsal tabana
yayilmistir. Artan siddet olaylari, ideolojik kutuplasma ve siyasal istikrarsizlik, donemin baslica
ozelliklerini olusturmus ve Tiirk demokrasisinin igleyisini derinden etkilemistir.

1970°li yillar, Tirkiye’de siyasal alanin sag-sol ekseninde keskin bigimde yeniden sekillendigi, diisiince
akimlarinin genis kitlelere yayilmasiyla toplumsal hareketliligin arttig1 ve buna bagli olarak siyasal siddetin
yogunlastig1 bir donemdir. Bu siirecte sol, toplumcu ve halker egilimler araciligiyla CHP nin “ortanin
solu” sOylemi ve sonrasinda sosyal demokrat bir ¢izgiye yonelmesiyle siyasette gii¢c kazanmis ve siyasal
alanin diginda da etkisini artirmistir. Fakat bu yiikselis, diistinsel ayriliklar ve yontem farkliliklart nedeniyle
biitiinlikkli bir istiinliige donlisememistir. Buna karsilik sag siyaset, askeri miidahaleler, siyasal
istikrarsizlik ve Soguk Savas kosullarinin etkisiyle gilivenlik odakli bir anlayis etrafinda sekillenmis,
komiinizm karsitligi ve devletle uyum temelinde gelismistir. Merkez sag, kalkinma ve Bati’ya yonelme
esasina dayali bir yaklasim siirdiirerek genis kitlelere ulasmis, u¢ sag ise milliyetcilik ve dini unsurlarin
one c¢iktig1 daha sert bir tutum benimsemistir. Bu yoniiyle 1970’ler, kutuplagsmanin Gtesinde, Tiirkiye’nin
siyasal ve diislinsel yapisinin yeniden belirlendigi, sag ve sol kesimlerin kendi i¢lerinde ayristigi ve bu
geligsmelerin sonraki donemleri etkiledigi bir donliim noktas1 olarak degerlendirilebilir (Aytlirk & Bora,
2024).

Tiirkiye’nin 1970’li yillar, i¢ siyasal par¢alanma ile disg baskilarin kesistigi ¢ok yonlii bir kriz donemine
isaret etmektedir. Silleyman Demirel liderligindeki hiikiimetin 12 Mart Muhtiras1 ile iktidardan
uzaklastirilmasi, askeri etkinin siyasal sistem {lizerindeki agirligin1 yeniden gostermistir. 1973 secimleri
sonrasinda ortaya ¢ikan koalisyon zorunlulugu ve Biilent Ecevit liderliginde kurulan hiikiimetin kisa
Omiirlii olmasi, siyasal istikrarsizligl artirmigtir. Kibris Barig Harekati sonrasinda ABD’nin uyguladigi
ambargo ise ekonomik daralmayi hizlandirarak bu kirillganligi daha da derinlestirmistir. Bu siiregte sag
partilerin bir araya gelmesiyle kurulan Milliyet¢i Cephe hikimetleri, milliyetgi-muhafazakéar bir siyasal
blok olusturmus ancak i¢ ve dig gerilimler nedeniyle kalict bir denge kuramamistir. Bu hiikiimetler, sol
hareketlere karsi sert 6nlemler alirken devlet kadrolarinda sag egilimli kadrolarin 6ne ¢ikmasina zemin
hazirlamis ve bu durum toplumsal diizeyde sag-sol ¢atigmasini daha da keskinlestirmistir. 1977 sonrasinda
artan siddet olaylari, ekonomik darbogaz ve hiikiimet krizleri, zayif yapili yonetimlerle birleserek devletin
yonetme kapasitesini asindirmigtir (Karatas, 2022).

1972 yih, Tiirk siyasal hayatinda énemli degisimlerin yasandig1 bir donemi ifade etmektedir. CHP Genel
Baskam Ismet Indnii’niin gorevini Biilent Ecevit’e devretmesi ve 1971 Muhtiras1 sonrasinda kapatilan
Milli Nizam Partisi (MNP) yerine Milli Selamet Partisi’'nin (MSP) kurulmasi bu siirecin baslica
gelismeleridir. 1973 segimleri sonucunda CHP ile MSP arasinda kurulan koalisyon, Tiirkiye nin
koalisyonlar donemine girdigini gostermistir. Aym yil, ordunun tercihine ragmen Fahri Korutiirk’iin
cumhurbagkani secilmesi siyasal dengeler agisindan dikkat g¢ekmistir. 1974’te imzalanan hiikiimet
protokoliiyle genel af ve ekonomik diizenlemeler giindeme gelmis, hashas ekimi karar1 dig baskilara
ragmen uygulanmistir. Kibris Barig Harekati sonrasinda ortaya cikan goriis ayriliklari koalisyonu
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zayiflatmis, Ecevit’in istifasi ve ardindan kurulamayan hiikiimetler yeni bir kriz dogurmustur. 1975°te
kurulan Birinci Milliyetgi Cephe Hiikiimeti ile birlikte siyasal gerilim ve siddet olaylar belirgin bigimde
artmugtir. 1977°de Taksim’de yasanan olaylar ve ardindan kurulan ikinci Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti,
istikrarsizlig1 sona erdirememistir. 1970’lerin sonuna gelindiginde siyasal ayrisma derinlesmis, ekonomik
sorunlar agirlagmis ve yonetim kapasitesi zayiflamistir. 24 Ocak kararlarina ragmen sorunlar ¢éziilememis,
TBMM yeni cumhurbagkanini secememistir (Eraslan, 2006).

1975 sonrasinda Tiirk siyasal hayat1 iki ana eksen etrafinda sekillenmistir. Bir yanda CHP’nin temsil ettigi
cizgi, diger yanda MSP, MHP ve AP’nin olusturdugu blok yer almistir. Bu donemde Biilent Ecevit,
Milliyet¢i Cephe hiikiimetlerinin kalkinma anlayigina karsi sosyal adalet ve demokrasi odakli politikalar
gelistirerek 1970’lere “ortanin solu” ve ‘“sosyal demokrat” bir yon kazandirmistir. CHP, Kemalizm’in
temel ilkelerini yeniden yorumlayarak daha belirgin bir sol siyasal konum edinmis, “halk icin halka
ragmen” anlayisi yerine “halk i¢in halkla birlikte” yaklasimini benimsemistir. Bu dogrultuda Kemalist
ilkeler, sosyal adalet ve ‘“insanca, hakc¢a bir diizen” hedefiyle daha genis bir toplumsal séylem iginde
yeniden tanimlanmistir. Ecevit, donemin yiikselen esitlikc¢i taleplerini kendine 6zgii bir siyasal dil icinde
ifade etmeye calismis, milliyetgilik ile yurtseverlik vurgusunu bir arada ele alan bir yaklasim gelistirmistir.
Ozellikle ekonomik alanda milli duyarliliklar1 &ne ¢ikaran bu anlayis, Milliyetgi Cephe’nin milliyetgilik
yorumundan ayrilmis ve “iceriye karst halkcilik, disarya karsi milliyetcilik” ifadesiyle somutlagtirilmigtir
(Donmez & Bico, 2003).

Milliyet¢i Cephe iginde One ¢ikan AP’nin milliyetgi ve popiilist sOylemi, sol siyasal dilden belirgin
bicimde ayrilmaktadir. Bu sdylemin olusumunda milliyet¢i ve muhafazakar unsurlar ile sembolik ifadeler
onemli bir yer tutmustur. Aydin ile halk arasindaki mesafenin vurgulanmasi ve sehirli seckinlere karsi
koyli kesimin 6ne ¢ikarilmasi, bu yaklasimin temel 6zellikleri arasinda yer almistir. Siradan halk, dini ve
milli degerlerin tastyicisi olarak sunulmus, halk dili ve yerel soyleyisler, aydin ¢evrelerin dili kargisinda bir
kars1 durus olarak kullanilmigtir. Fakat bu yaklasimin toplumun tiim kesimleri tarafindan benimsendigini
soylemek miimkiin degildir (Bora & Canefe, 2003). MSP, Milli Goriis ¢izgisini “ahlak ve maneviyat” ile
“agwr sanayi hamlesi” olmak iizere iki temel sdylem etrafinda sekillendirmistir. ilki partinin muhafazakar
yoniinil, ikincisi ise kalkinma anlayisin1 yansitmaktadir. Bu dogrultuda MSP, maneviyat vurgusuyla sag
partilerle, ekonomik alandaki devlet¢i yaklagimiyla sol partilerle rekabet icinde yer almistir. 1970°1i
yillarda Islami hareket, diinya genelinde oldugu gibi Tiirkiye’de de belirli olgiide sol diisiinceden
etkilenmistir. Islamci cevrelerin sosyal adalet vurgusunu dne ¢ikarmasi ve CHP ile koalisyon kurmasi, bu
siyasal ¢izgiye yonelik elestirilerin baslica nedenleri arasinda yer almigtir (Cakir, 2003).

Milliyet¢i Cephe’nin ortaklarindan biri olan MHP, muhafazakar ve milliyet¢i bir ¢izgiye sahip olmakla
birlikte, temel yonelimi komiinizm karsitligi, daha genel bir ifadeyle sol karsitligi olmustur. MHP
ideolojisi, ortaya ¢iktig1 donemde kendi yoniinii belirlerken sag icindeki diger yaklasimlardan ayrilmis,
komiinizm ve kapitalizm disinda bir ii¢lincii yol arayisi gelistirmistir (Can, 2003). MHP, sag blok i¢inde
yer almasina ragmen gii¢lii orgiitlii yapisiyla diger partilerden ayrilmigtir. Alparslan Tiirkes, askeri gecmisi
ve sert liderlik profiliyle 1970’11 yillarda partinin belirleyici ismi olmustur. MHP’ye gére komiinizm
mutlak bir tehdit olarak goriilmiis ve kesin bigimde kars1 ¢ikilmasi gereken bir unsur olarak tanimlanmaistir.
1970’li yillarda MHP, bir yandan kendi diizen degisikligi tasarimina sahip radikal bir hareket niteligi
tasirken, diger yandan mevcut diizeni koruyan bir parti goriiniimii sergilemistir (Bora, 2003).

Tiirkiye’ye uygulanan ekonomik ve silah ambargosunun 1975 sonrasinda daha belirgin etkiler dogurdugu
goriilmis, bu durum ekonomik ve siyasal sorunlari derinlestirmistir. AP ortaya ¢ikan belirsizlik ortaminda
mevcut durumdan nasil yararlanabilecegine yonelik bir siyasal yonelim gelistirmistir. Cephe hiikiimetleri
bu iktidar boslugunun farkli partiler arasinda kurulan koalisyonlarla doldurulmasi sonucunda ortaya
cikmistir. AP’nin baslangicta dayandigi toplumsal taban, biiyiik tiiccarlar, sanayiciler ve esnaf
kesimlerinden olusurken, 1970°1i yillardaki ekonomik istikrarsizlik bu tabani daraltmistir. Cephe
hiikiimetleri deneyimi, partinin demokrasiye yaklasiminin tartisilmasina yol agmus, parti, Milliyet¢i Cephe
aracilifiyla artan 6grenci ve is¢i hareketlerine karsi siyasal bir denge kurmayi1 hedeflemistir (Cavdar,
1985). Olusan gergin siyasal ortamda, hiikiimetlerin ekonomik alandaki yetersizlikleri geri planda kalmis
ve kamuoyunda yeterli diizeyde tartisiimamustir (Ustiinel, 1976). 12 Eyliil 1980’e kadar artarak siiren
gerilimler, milliyet¢ilik kavraminin yan sivil ve yar resmi bir nitelik kazanmasina yol agmistir (Mete,
2003).
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Cumbhuriyet tarihinin en istikrarsiz donemlerinden biri olan 1975-1980 arasi, siyasal liderler arasindaki
anlagmazliklarin 6tesinde, siddetin ve gilivenlik sorunlarinin yogunlastig1 bir siireci ifade etmektedir. Bu
donemde sikiyonetim uygulamalari belirgin bi¢cimde artmis, siyasal ortam giderek daha gergin hale
gelmistir. Bu gelismeler, liderler arasindaki goriis ayriliklarin1 da keskinlestirmistir. Siileyman Demirel,
olaylarin temelinde “Cumhuriyeti ortadan kaldirmaya yoénelik komiinist bir ama¢” bulundugunu ileri
stirerken, Biilent Ecevit, komiinizme karsi olmanin diigiince Ozgiirligiinii smirlamak anlamina
gelmeyecegini vurgulayarak farkli bir yaklasim ortaya koymustur (Burcak, 1988). Artan siddet olaylari
karsisinda liderlerin degerlendirmeleri arasindaki farklilik daha da belirginlesmistir. Ecevit, olaylarin
sorumlulugunu Milliyet¢i Cephe’ye yiiklerken, Demirel ise ayni gelismeleri muhalefetin eylemleriyle
aciklamistir. Bu karsit yorumlar, donemin siyasal kutuplasmasinin ulastig1 diizeyi agik bicimde ortaya
koymaktadir (Cumhuriyet’in 75 Yili, 1998). 1 Subat 1979 tarihinde gazeteci Abdi ipekci’nin dldiiriilmesi,
toplumda ve siyasal alanda var olan cephelesmenin daha da derinlesmesine neden olmustur (Arcayiirek,
2006). Toplum fizerinde etkili olan bazi1 gazetecilerin siyasal ayrigmalari kendi yaym organlarinda
yansitmalar1 ve bu dogrultuda bir dil kullanmalar1 da toplumsal gerilimlerin artmasina zemin hazirlamistir
(Iicak, 1980).

1970’11 yillarda yasanan siyasal ayrigsma, partiler arasi rekabeti asarak toplumun hemen her alanina yayilan
bir kutuplagma siirecine donlismiistiir. Milliyetci Cephe ile muhalefet arasindaki karsitlik, ideolojik
farkliliklarin keskinlesmesiyle uzlasma imkanlarini zayiflatmis ve siyasal sistemi zorlayan bir gerilim
ortami olusturmustur. Bu donemde siddet olaylarinin artmasi, siyasal dilin sertlesmesi ve kurumsal
yapilarin zayiflamasi, demokratik diizen iizerinde ciddi bir baski yaratmistir. Siyasal aktorlerin karsilikli
suclamalar {iizerinden yiriittilkleri miicadele, toplumsal biitlinliigli asindirmis ve devlet otoritesinin
sorgulanmasina yol agmistir. Bu yoniiyle 1970’1i yillar, Tiirk demokrasi tarihinde cephelesmenin en yogun
bigimde yasandigi donemlerden biri olarak degerlendirilmekte ve 12 Eyliil 1980 miidahalesine giden
siirecin anlasilmasinda temel bir esik olusturmaktadir.

Toplumda ve siyasal alanda biriken gerilimler ile derinlesen cephelesmeler, 12 Eyliil Askeri Darbesi’ne
giden siirecin sekillenmesinde belirleyici olmustur. Bu ayrigmalarin temelinde, toplumsal ve kiiltiirel
farkliliklarin siyasal kiiltiir tizerindeki etkisi yer almaktadir. Siyasal aktorlerin benimsedikleri politikalar
topluma aktarma bi¢imi, bu mesajlarin her kesim tarafindan ayni sekilde algilanmasini saglamamaktadir.
Farkli diinya goriisleri ve yasam deneyimleri, iletilerin degisik bigimlerde yorumlanmasina yol agmakta ve
bu durum da siyasal ayrismayi derinlestiren bir unsur haline gelmektedir (Sitembdliikbasi, 2007).
Toplumsal yapinin farkli tarihsel ve sosyal deneyimlerden beslenmesi, siyasal kiiltiiriin ¢esitlenmesine yol
agmaktadir. Bu durum, toplum genelinde tek tip bir siyasal tutumdan s6z etmeyi giiglestirmektedir. Siyasal
kiiltiir, farkli egilimlerin bir arada bulundugu bir yap1 gostermektedir. Vatandaglarin siyasete katilim
bigcimlerine iliskin tutumlari, ayn1 toplum ic¢inde dahi degiskenlik gosterebilmekte ve bu farkliliklar
toplumlar arasinda daha belirgin hale gelebilmektedir (Turan, 1986).

Siyasal birlikteligi belirleyen veya cephelesmenin yoniinii sekillendiren aktorler, vatandaglar ve
siyasetcilerle sinirli degildir. Toplum iizerinde etkili olan c¢esitli gruplar da bu siiregte belirleyici bir rol
oynamaktadir. Bu nedenle siyasal alanda yasanan gelismeler degerlendirilirken, s6z konusu gruplarin
etkisinin de g6z Oniinde bulundurulmasi gerekmektedir (Cam, 1976). Bu gruplar, siyasal siirecin
isleyisinde etkili bir rol iistlenmekte ve toplum ile biirokratik yoneticiler arasindaki etkilesimi saglayan
araci yapilar olarak islev gormektedir (Turan, 1986). Cogunlukla birlikte oy kullanan bireyler, secim
sonuglar1 bakimindan kazanan tarafta yer alma egilimi gostermektedir. Buna karsilik azinlikla birlikte oy
kullananlar, se¢im sonucunda kaybeden tarafta kalmakta ve tercihleri karsilik bulmamaktadir. Bu durum,
siyasal ayrigmalarin derinlesmesine zemin hazirlayan unsurlardan biri olarak degerlendirilmektedir
(Sartori, 1993).

Tiirkiye’de demokratik kiiltliriin yeterince yerlesmemis olmasi, siyasal aktorler ile toplumsal kesimler
arasindaki tahammiilsiizliigii artirmis ve bu durum, her cephelesme dalgasinin sistem krizine doniiserek
askeri miidahalelere zemin hazirlamasina neden olmustur. 27 Mayis Darbesi ve 12 Eyliil Darbesi, siyasal
tikanikliklarin yani sira merkez-gevre ekseninde sekillenen yapisal ayrigmalarin siyasal sisteme yansimasi
olarak ortaya ¢ikmis ve bdylece askeri miidahaleler de bu siirecin bir pargasi haline gelmistir. Ozellikle
1970°’li yillarda siyasal kutuplasmanin derinlesmesine ragmen liderler arasinda diyalog kanallarinin
acillamamasi, uzlagsma arayisimin zayifligini ortaya koymus ve toplumsal ¢atismay1r daha da
keskinlestirmistir. Tirk siyasal hayatinda siireklilik gosteren bu ayrigmalar, Milli Miicadele donemindeki
Ittihatgi-Itilafc1 karsithgindan, ¢ok partili hayatta DP déneminin “Gii¢ Birligi-Vatan Cephesi” ayrimina,
1970’lerin “Milliyet¢i Cephe-Sol Cephe” karsithgima kadar farkl1 bigimlerde yeniden ortaya ¢ikmustir. ikili
karsitliklar iizerinden iretilen bu ayrigmalar, Tiirkiye’de cephelesmenin donemsel bir gelismeden Gte,
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stireklilik gosteren yapisal bir 6zellik olarak varligini stirdiirdiigiinii ortaya koymaktadir (Kasalak & Ugar,
2014).

1970’1i yillar, Tirkiye’de siyasal ayrismanin ideolojik, toplumsal ve kurumsal boyutlartyla derinlestigi bir
donemi yansitmaktadir. Siyasal rekabetin toplumsal tabana yayilmasi, ekonomik sorunlar, dis baskilar ve
koalisyon hiikiimetlerinin istikrarsiz yapistyla birleserek ¢cok yonlii bir kriz ortami yaratmistir. Bu siirecte
artan siddet olaylar1 ve sertlesen siyasal sOylem, siyasal alanin yani sira toplumsal biitiinliigii de dogrudan
etkilemistir. Liderler diizeyinde uzlasma kanallarinin isletilememesi ve karsilikli suglamalarin belirleyici
hale gelmesi, mevcut gerilimi daha da derinlestirmistir. Bu yoniiyle 1970’11 yillar, siyasal cephelesmenin
gegici bir durum olmaktan ¢ikip toplumsal ve siyasal yap1 i¢inde yerlesik bir 6zellik kazandigin1 gosteren
ve 12 Eylil miidahalesine giden siirecin anlasilmasi agisindan belirleyici bir dénem olarak
degerlendirilmektedir.

5. SONUC

Tiirk demokrasi tarihinde siyasal cephelesme olgusu, incelenen tarihsel donemler itibariyla siireklilik
gosteren ve siyasal sistemin isleyisini dogrudan etkileyen temel unsurlardan biri olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Bu olgu, belirli donemlere 6zgii gegici gerilimlerin 6tesinde, farkli tarihsel kosullar altinda yeniden iiretilen
ve her seferinde siyasal yapiy1 doniistiiren bir karakter tagimaktadir. II. Mesrutiyet doneminden baglayarak
Cumbhuriyet’in farkli evrelerinde gozlemlenen ayrigmalar, siyasal rekabetin dogasindan kaynaklanan
siradan farkliliklarin 6tesine gegmistir. Bu ayrigmalar, toplumsal diizeyde derin karsitliklar yaratmis ve
siyasal sistemin istikrarini belirleyen baglica unsurlardan biri haline gelmistir. Bu siirekliligin temelinde,
siyasal cephelesmenin siyasal aktorler arasindaki bir gii¢ miicadelesiyle siirli kalmayip, toplumsal yapr ile
dogrudan iliskili bir siire¢ olmasi yatmaktadir. Incelenen donemler, siyasal ayrismalarin her seferinde
toplumsal zeminde karsilik buldugunu ve bu nedenle kalici etkiler yarattigim gostermektedir. Siyasal
partiler arasindaki rekabet, ¢ogu zaman toplumun farkli kesimlerinin kendilerini belirli siyasal kimlikler
iizerinden tanimlamasina yol agmis ve boylece siyasal farkliliklar, toplumsal kimliklerin ayrilmaz bir
parcasi haline gelmistir. Bu durum, siyasal cephelesmenin se¢im donemleriyle sinirlt bir olgu olmaktan
cikip, giindelik hayatin ve toplumsal iligkilerin belirleyici unsurlarindan biri haline gelmesine neden
olmustur.

II. Mesrutiyet doneminde ortaya ¢ikan Ittihatgi-itilafc1 ayrismasi, bu siirecin baslangic noktasi olarak dzel
bir éneme sahiptir. Bu donemde sekillenen siyasal karsitlik, iktidar miicadelesiyle sinirli kalmamis,
devletin nasil yonetilecegi, modernlesmenin hangi yonde ilerleyecegi ve toplumsal diizenin hangi ilkeler
iizerine kurulacagi gibi temel meseleler etrafinda yogunlagsmistir. Bu yoniiyle s6z konusu ayrigma, Tiirk
siyasal hayatinda daha sonraki donemlerde tekrar eden tartismalarin diisiinsel zeminini olusturmustur.
Cumbhuriyet doneminde ortaya ¢ikan merkez sag-merkez sol ayrimi, bu tarihsel mirasin devami niteliginde
degerlendirilebilir. Cumhuriyet’in ilan1 ile birlikte yeni bir siyasal diizen kurulmus olsa da siyasal
cephelesmenin ortadan kalkmadigi, aksine farkli bicimler altinda devam ettigi gériilmektedir. Ozellikle gok
partili hayata gecisle birlikte siyasal rekabetin belirli kurallar g¢er¢evesinde sekillenmesi, bir yandan
demokratiklesme acisindan 6nemli bir gelisme saglarken, diger yandan cephelesmenin toplumsal diizeye
yayilmasini kolaylagtirmistir. DP doneminde ortaya ¢ikan Vatan Cephesi uygulamasi, bu siirecin en dikkat
¢ekici drneklerinden biridir. Bu donemde siyasal iktidarin, toplumsal destegi artirma amaciyla bagvurdugu
yontemler, kisa vadede siyasal hareketlilik saglamakla birlikte, uzun vadede toplumsal ayrismayi
derinlestirmistir. Iktidar ile muhalefet arasindaki iliskinin karsilikli giivensizlik ve dislama iizerinden
sekillenmesi, siyasal sistemin uzlagma liretme kapasitesini zayiflatmis ve demokratik igleyisin sinirlarin
daraltmustir.

1950’1i yillarin sonlarina dogru giderek artan siyasal gerilim, siyasal alanin yani sira basin, biirokrasi ve
toplumsal yasamin farkli alanlarinda da hissedilmistir. Siyasal sOylemin sertlesmesi ve karsilikli
suclamalarin yogunlagmasi, toplumun farkli kesimleri arasinda keskin sinirlar olugmasina yol agmistir. Bu
siiregte siyasal aktorlerin kullandigi dil, cephelesmenin derinlesmesinde belirleyici bir rol oynamustir.
Ozellikle karsit goriiglerin mesruiyetini sorgulayan ve onlari diglayict bigimde tanmimlayan soylemler,
siyasal rekabeti uzlasmaz bir ¢atisma zeminine tasimistir. Bu durum, demokratik sistemin en temel
unsurlarindan biri olan ¢ogulculugun zayiflamasina neden olmustur. 1970°’li yillar ise siyasal
cephelesmenin en yogun ve en yikici sonuglarini ortaya koydugu bir donem olarak degerlendirilmelidir. Bu
dénemde siyasal ayrigsma, ideolojik temelde keskinlesmis ve sag-sol ekseninde derin bir toplumsal
boliinmeye donismiistiir. Siyasal partiler arasindaki rekabet, giderek artan siddet olaylar1 ve toplumsal
huzursuzluk ile birlikte, demokratik sistemin isleyisini ciddi manada sekteye ugratmistir. Bu siiregte siyasal
aktorlerle birlikte genclik hareketleri, sendikalar ve cesitli toplumsal gruplar da cephelesmenin aktif

770



International Journal of Social and Humanities Sciences Research (JSHSR)

unsurlar1 haline gelmistir. Toplumun farkli kesimleri arasindaki karsitlik, giindelik yasamin her alanina
yansimis ve toplumsal biitiinliigii zedeleyen bir boyuta ulagsmustir.

1970’11 yillarda yasanan gelismeler, siyasal cephelesmenin belirli kosullar altinda nasil bir sistem krizine
doniigebilecegini acik bicimde gostermektedir. Liderler arasindaki uzlagsmaz tutum, ekonomik sorunlarin
derinlesmesi ve artan siddet olaylari, devletin yonetim kapasitesini zayiflatmis ve siyasal sistemin
mesruiyetini tartigmali hale getirmistir. Bu ortamda ortaya g¢ikan giivensizlik ve belirsizlik, askeri
miidahaleye zemin hazirlayan baslica unsurlar arasinda yer almistir. Bu durum, siyasal cephelesmenin
siyasal rekabetin yani sira devletin yapisin1 da dogrudan etkiledigini gdstermektedir. Calismanin ortaya
koydugu bir diger dnemli bulgu, siyasal cephelesmenin yalnizca siyasal partiler ve liderler iizerinden
aciklanamayacak kadar genis bir etkilesim alanina sahip oldugudur. Basin, aydinlar ve ¢esitli toplumsal
gruplar, bu siirecin tastyicisi ve sekillendiricisi olarak énemli bir rol oynamaktadir. Kamuoyu olusturma
siireglerinde etkili olan bu aktorler, siyasal tartigmalarin yoOniinii belirlemekte ve ¢ogu zaman
cephelesmenin derinlesmesine katkida bulunmaktadir.

Tiirk demokrasi tarihindeki temel sorunun siyasal farkliliklarin varligindan ¢ok, bu farkliliklarin yonetilme
bigiminden kaynaklandig1 anlagilmaktadir. Demokratik sistemlerde farkli goriislerin varligi kaginilmazdir
ve bu durum, sistemin saglikli isleyisi agisindan bir zenginlik olarak degerlendirilmelidir. Fakat incelenen
donemlerde, siyasal aktorlerin ¢cogu zaman uzlagsma yerine catismayi tercih etmeleri, farkliliklarin
yonetilmesini zorlastirmig ve cephelesmeyi derinlestirmistir. Bu durum, siyasal sistemin krizlere acik hale
gelmesine ve demokratik siireglerin kesintiye ugramasina neden olmustur. Tiirk siyasal hayatinda siyasal
cephelesme olgusu, tarihsel siireklilik gdsteren ve her donemde farkli bigimler altinda yeniden ortaya ¢ikan
bir yap1 olarak varligmi slirdiirmiistiir. Bu siireklilik, demokratik kiiltliriin yerlesmesi ve uzlagma
mekanizmalarinin gii¢lendirilmesinin 6nemini agik bigimde ortaya koymaktadir. Siyasal rekabetin karsitlik
yerine diyalog ve uzlasma temelinde yiiriitiilebildigi bir siyasal ortamin olusturulmasi, siyasal istikrarin
saglanmasi ve toplumsal bitiinligiin korunmasi bakimindan hayati bir gereklilik olarak
degerlendirilmektedir.
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